UCHWALA NR XIX.116.26
RADY GMINY RAWA MAZOWIECKA

z dnia 25 marca 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia petycji dotyczacej pomnikéw przyrody

Na  podstawie art. 18b  ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. z2025r. poz. 1153, 1436, z2026r. poz.252) oraz art. 9 ust. 2 ustawy zdnia 11 lipca 2014 .
o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) Rada Gminy Rawa Mazowiecka uchwala co nastepuje:

§ 1. Uznaje sie, ze wniesiona w dniu 4 stycznia 2026 r. petycja dotyczaca pomnikéw przyrody znajdujacych
si¢ na terenie Gminy Rawa Mazowiecka nie zastuguje na uwzglednienie.

§ 2. Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia petycji stanowi zalacznik do uchwaty.

§ 3. Zobowiazuje si¢ Przewodniczaca Rady Gminy Rawa Mazowiecka do powiadomienia wnoszacego
petycje o sposobie jej rozpatrzenia poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaty.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczaca Rady Gminy

Kamila Bors



Uzasadnienie
W dniu 4 stycznia 2026 r. do Rady Gminy Rawa Mazowiecka wptyneta petycja. W petycji zwrdcono si¢ o:

1. Zmiang - AKTUALIZACJE Prawa Miejscowego w zakresie funkcjonowania 5 pomnikow przyrody tj.
UTWORZENIE UCHWALY (lub uchwal) Rady GMINY w sprawie pomnikow przyrody Ilub w sprawie
aktualizacji danych pomnikow przyrody znajdujgcych sie na terenie GMINY RAWA MAZOWIECKA w celu
dostosowania prawa miejscowego do aktualnych przepisow wynikajgcych z ustawy o ochronie przyrody
i wyeliminowania niejasnosSci w zakresie sprawujgcego nadzor i ilosci chronionych drzew

2. Wprowadzenie do programu ochrony Srodowiska bardziej szczegotowych zapisow: , kazdy pomnik
przyrody jest wizytowany raz na rok lub raz na dwa lata i podczas takiego przeglgdu w terenie sprawdzane sq:
kompletnos¢ i widocznos¢ oznakowania, ogolny wizualny stan zdrowia, przestrzeganie zakazow (np. porzqdek,
niszczenie, zasmiecanie itp.) iewentualne potrzeby dziatan ochronnych izapobiegawczych; dane te sq
zapisywane, przekazywane Wojtowi iprzekazywane Radzie jako dowod ochrony” celem zapewnienia
prawidtowej ochrony pomnikow przyrody i prawidtowej realizacji programu ochrony srodowiska.

3. Wydanie polecenia / poproszenie organ wykonawczy o dzialania majgce na celu na biezqco aktualizacje
informacji o pomnikach przyrody w Centralnym Rejestrze Form Ochrony Przyrody w szczegolnosci poprzez
wysylanie w ciggu 30 dni od daty zniesienia ochrony uchwaly Rady Gminy Rada Mazowiecka do GDOS, ktéra
prowadzi CRFOP — czyli poproszenie organ wykonawczy o realizacje czynnosci przewidzianych
w rozporzqdzeniu ministra srodowiska o crfop — dotyczy uchwaly UCHWALA NR LVIL.387.23 RADY GMINY
RAWA MAZOWIECKA z dnia 29 grudnia 2023 r. w sprawie zniesienia pomnika przyrody na cmentarzu
parafialnym w miejscowosci Kurzeszyn.”.

W mysl art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2025 r. poz. 1153,
1436) rada gminy rozpatruje skargi na dziatania wojta i gminnych jednostek organizacyjnych, wnioski oraz
petycje sktadane przez obywateli, w tym celu powotuje komisj¢ skarg, wnioskdéw i petycji.

Natomiast zgodnie z art. 9 ust. 2 ustawy o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870), petycja ztozona do organu
stanowigcego jednostki samorzadu terytorialnego jest rozpatrywana przez ten organ.

Majac powyzsze regulacje prawne na uwadze Przewodniczaca Rady Gminy Rawa Mazowiecka skierowata
petycje do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji celem zajecia stanowiska.

Zgodnie z § 58 ust. 2 Statutu Gminy Rawa Mazowiecka uchwalonego Uchwala Nr XLVI.296.18 Rady
Gminy Rawa Mazowiecka z dnia 30 sierpnia 2018 roku z dnia 11 pazdziernika 2018 r. w sprawie Statut Gminy
Rawa Mazowiecka (Dz. Urz. Woj. L.odzkiego z 2018 r. poz. 5525) Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji zwolat posiedzenie na dzien 9 stycznia 2026 r. w celu zapoznania si¢ z petycja.

Pomniki przyrody znajdujace si¢ na terenie Gminy Rawa Mazowiecka byly ustanawiane m.in. moca
Zarzadzen Wojewody Skierniewickiego (np. Zarzadzenie Nr 6 Wojewody Skierniewickiego z dnia 03 marca
1990 r. w sprawie uznania za pomniki przyrody), co potwierdza Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody
prowadzony przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska.

Zgodnie zustawa z dnia 23 stycznia 2009 r. ozmianie niektérych ustaw w zwigzku ze zmianami
w organizacji ipodziale zadan administracji publicznej w wojewodztwie (Dz.U. Nr 92 poz. 753 ze zm.),
zwane] ustawa kompetencyjna, kompetencje w zakresie m.in. pomnikéw przyrody, zostaly przekazane
miejscowo wlasciwym radom gmin. Nadzér nad tymi formami ochrony przyrody, sprawuja wojtowie,
burmistrzowie, prezydenci miast.

Zgodnie z art. 35 ust. | ww. ustawy: "do czasu wejscia w Zycie aktow prawa miejscowego wydanych na
podstawie upowaznien zmienianych niniejszq ustawq zachowujg moc dotychczasowe akty prawa miejscowego’.
Ta sama materia jest uregulowana réwniez w obowigzujgcej ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, w ktorej w art. 153 wskazano, ze ,, Formy ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-4
i 6-10 (pkt 6 pomniki przyrody), utworzone lub wprowadzone przed dniem wejscia w zZycie ustawy stajg sie
formami ochrony przyrody w rozumieniu niniejszej ustawy”.

Powolujac si¢ na ww. przepisy - Zarzadzenie Wojewody Skierniewickiego jest w mocy prawa. Zarzadzenie
Wojewody Skierniewickiego okresla rowniez zakazy oraz nakazy dotyczace pomnikow przyrody: ,,W celu
ochrony tworow przyrody, wymienionych w § 1, wprowadza sie ograniczenia polegajgce na zakazie
dokonywania wszelkich zmian przedmiotowych, aw szczegdlnosci wycinania, nacinania galezi, zrywania



paczkow, lisci, kwiatow i owocow, niszczenia korzeni, rycia napisow, umieszczania tablic oraz innych znakow
i przedmiotow”.

Art. 44 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody méwi wprost: Ustanowienie pomnika
przyrody, stanowiska dokumentacyjnego, uzytku ekologicznego lub zespotu przyrodniczo-krajobrazowego
nastepuje w drodze uchwaty rady gminy.” Obowiazkiem rady gminy jest ustanowienie lub zniesienie pomnika
przyrody w drodze uchwaty, ktéra jednoczes$nie okresla nazwe danego obiektu Iub obszaru, jego polozenie,
sprawujacego nadzor, szczegblne cele ochrony, w razie potrzeby ustalenia dotyczace jego czynnej ochrony oraz
zakazy wlasciwe dla tego obiektu, obszaru lub jego czgsci, wybrane sposrod zakazéw wymienionych
w art. 45 ust. 1 v.o.p.

Ponadto wskaza¢ nalezy, ze obowigzek sprawowania opieki przez organy administracji na szczeblu
lokalnym nad pomnikami przyrody wynika z art. 45 ust. 2 pkt 1 ustawy o ochronie przyrody, za$ wszystkie
podejmowane dziatania reguluje art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy o samorzadzie gminnym.

Majac na wzgledzie powyzsze — brak jest podstaw prawnych do przyjecia uchwaty aktualizacyjnej.

Odnoszac si¢ za$ do punktu 2 petycji dotyczacego utworzenia wprowadzenia do programu ochrony
srodowiska bardziej szczegdlowych regulacji wskazanych w petycji - Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji po
zebranych informacjach w sprawie postanowita nie uwzgledni¢ petycji w tym zakresie.

Ustawa Prawo ochrony srodowiska nie wskazuje na szczegdétowe brzmienie programu.
Zgodnie z brzmieniem jej art. 17:

1. Organ wykonawczy wojewddztwa, powiatu igminy, w celu realizacji polityki ochrony srodowiska,
sporzqdza odpowiednio wojewddzkie, powiatowe i gminne programy ochrony srodowiska, uwzgledniajgc cele
zawarte w strategiach, programach i dokumentach programowych, o ktorych mowa w art. 14 ust. 1.

2. Projekty programow ochrony srodowiska podlegajq zaopiniowaniu przez:

1) ministra wlasciwego do spraw klimatu - w przypadku projektow wojewodzkich programow ochrony
srodowiska;

2) organ wykonawczy wojewodztwa - w przypadku projektow powiatowych programow ochrony srodowiska;
3) organ wykonawczy powiatu - w przypadku projektow gminnych programow ochrony srodowiska.
3. (uchylony).

4. Organ, o ktorym mowa wust. 1, zapewnia mozliwos¢ udziatu spoleczenstwa, na zasadach iw trybie
okreslonych w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1112, 18811 1940), w postepowaniu, ktorego przedmiotem jest sporzqdzenie programu ochrony
srodowiska.”

Jak wynika z powyzszego — nie jest mozliwe zwyklte dopisanie do programu konkretnych postanowien,
poniewaz naruszyloby to zasady itryb uchwalania w/w regulacji, a w szczegolnosci w zakresie mozliwosci
zapewnienia udzialu spoteczenstwa. Co wigcej z powszechnie obowigzujacych przepisow prawa, w tym
przepisOw prawa miejscowego, nie wynika obowigzek wskazywania konkretnych terminéw przeprowadzania
wizytacji.

W zakresie punkt 3 petycji — z informacji uzyskanych od pracownika merytorycznego wynika, ze zostat
ztozony wniosek o aktualizacje w centralnym rejestrze form ochrony przyrody, wobec czego wskazany postulat
petycji jest takze bezzasadny.

Biorac pod uwage powyzsze, Komisja zarekomendowata Radzie Gminy Rawa Mazowiecka uznanie petycji
w calosci za bezzasadng.

Rada Gminy Rawa Mazowiecka, po wystuchaniu opinii Komisji skarg, wnioskow i petycji podzielita
argumentacj¢ Komisji.

Sposob zatatwienia petycji nie moze by¢ przedmiotem skargi. Podmiot wlasciwy do rozpatrzenia petycji
moze pozostawi¢ bez rozpatrzenia petycje ztozong w sprawie, ktora byla przedmiotem petycji juz rozpatrzonej
przez ten podmiot, jezeli w petycji nie powolano si¢ na nowe fakty lub dowody nieznane podmiotowi
wlasciwemu do rozpatrzenia petycji.
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